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PODER JUDICIARIO
SEQAO JUDICIARIA DO PARA
52 VARA FEDERAL

PROCESSO N.: 1002449-09.2025.4.01.3900
CLASSE: TUTELA ANTECIPADA ANTECEDENTE (12135)
REQUERENTE: ESTADO DO PARA

REQUERIDO: COLETIVIDADE DE INDIGENAS DIVERSOS E INDETERMINADOS, FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI
REPRESENTANTE: FUNDACAO NACIONAL DOS POVOS INDIGENAS - FUNAI

CITACAO/INTIMACAO DE: Nome: COLETIVIDADE DE INDIGENAS DIVERSOS E
INDETERMINADOS

Endereco: desconhecido

Nome: FUNDACAO NACIONAL DOS POVOS INDIGENAS - FUNAI

Endereco: desconhecido

Nome: FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI

Endereco: desconhecido

DECISAO

Trata-se de tutela antecipada em carater antecedente ajuizada pelo ESTADO DO PARA em
face de COLETIVIDADE DE INDIGENAS DIVERSOS E INDETERMINADOS, representados pela FUNDAGCAO
NACIONAL DOS POVOS INDIGENAS (FUNAI), por meio da qual pretende seja determinada (obrigacéo de
fazer) a imediata liberac@o das areas administrativas da Secretaria de Estado de Educagédo, de forma que a
ocupacdo limite-se apenas ao auditério e ao refeitdrio da SEDUC, localizados no anexo ao prédio da
Secretaria, sob pena de multa diaria.

Aduz, em apertada sintese, que "um grupo de pessoas, incluindo indigenas de diversas etnias,
ocupam a sede da Secretaria de Educacdo do Estado do Para, em Belém, desde o dia 14 de janeiro, exigindo
dialogo com o governo sobre a manutengdo do ensino presencial em suas comunidades. O protesto, como
sabido, ocorre em face da recente aprovagdo da Lei Ordinaria Estadual n. 10.820, de 2025, a qual altera
aspectos diversos do Sistema Modular de Ensino".

Sustenta que "a manutencdo do protesto dentro das instalacées da Secretaria, com restricdo
total de circulacao de servidores e comprometimento da seguranga patrimonial, confirma a necessidade de
intervencdo judicial" e que "a ocupac¢do, ainda que motivada por insatisfacdo com politicas governamentais,
n&o pode se sobrepor a protecéo do patrimdnio publico e ao direito da coletividade de garantia da continuidade
de servico publico essencial, ainda mais quando associado ao acesso a educacgéo".

Por tais razdes, requer a concessao de tutela proviséria de urgéncia.

O Ministério Publico Federal apresentou manifestacdo no id. 2167169553, por meio da qual
requereu a "rejeicdo imediata do pedido de tutela de urgéncia liminar do Estado do Para, em virtude da
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existéncia de acdo judicial anterior e prejudicial ao pedido, consistente em Mandado de Segurancga Coletivo
com Pedido de Medida Liminar n°® 1000902-91.2025.4.01.0000 sobre o mesmo tema, impetrado anteriormente
a presente acgao, pelo Ministério Publico Federal (PRR1 e PRPA) no TRF1" ou, subsidiariamente, "a intimacao
e abertura de vista dos autos para participacdo e manifestacdo da coletividade de povos e comunidades
indigenas".

Deciséo proferida pela Juiza Plantonista determinando a remessa dos autos para apreciacao
pelo Juizo natural da causa (id. 2167171884).

Peticdo do Estado do Para (id. 2167174726) reiterando o pedido de deferimento de tutela
provisoria de urgéncia.

O presente feito foi redistribuido a esta 52 Vara Federal em decorréncia de declaracdo de
suspeicao da magistrada que reponde pela 12 Vara Civel da SJPA (id. 2167233294).

Requerida a intervencgdo no feito pela Defensoria Plblica da Unido, na qualidade de custos
vulnerabilis (id. 2167347955).

Manifestacdo do MPF no id. 2167347955, ocasido na qual juntou documentos.

Juntada de ata de reuniao realizada no dia 21/01/2025 entre o Estado e movimento dos Povos
Indigenas (id. 2167474458).

Vieram os autos conclusos.
E o relato do necessario. Decido.

Preliminarmente, deve ser admitido o ingresso da Defensoria Publica na Unido no feito, na
gualidade de custus vulnerabilis, nos termos do requerimento formulado no id. 2167347955.

Quanto ao Ministério Publico Federal, o 6rgdo deve atuar na presente demanda como fiscal da
lei, nos termos do art. 5°, § 1°, da Lei n. 7.347/85.

Feitas tais consideracdes, passo a analise da liminar.

O deferimento da tutela de urgéncia requer a presenca de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo, bem como que ndo haja
perigo de irreversibilidade dos efeitos da deciséo (art. 300, caput e 8§ 3.° do CPC).

Conforme se depreende da peticéo inicial, a sede da SEDUC foi pacificamente ocupada por
indigenas, sem noticia de depredacao de bens publicos, com fundamento no exercicio do direito constitucional
de reunido (art. 5°, inciso XVI, CR/88) e de manifestacdo do pensamento (art. 5°, inciso 1V, da CR/88), como
ato de protesto em contrariedade a edi¢éo da Lei Ordinaria do Estado do Para n. 10.820, de 2025, que, dentre
0s seus dispositivos, revogou a Lei Ordinaria do Estado do Para n. 7.806, de 29 de abril de 2014, a qual
dispunha sobre a regulamentacao e o funcionamento do Sistema de Organiza¢do Modular de Ensino - SOME,
no ambito da Secretaria de Estado de Educacao - SEDUC.

Alega o Estado que a ocupacédo dos edificios da SEDUC, conquanto pacifica, tem causado
prejuizo ao regular funcionamento do 6rgédo, em prejuizo a continuidade do servi¢o da educagéo, que constitui
direito de todos e dever do Estado e da familia (art. 205 da CR/88).
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Pois bem. E cedico que, como os demais Direitos Fundamentais, os direitos de reuniéo e livre
manifestacio sdo relativos e o seu exercicio pode sofrer limitagdes, em uma sociedade democratica, de forma
a nao inviabilizar o exercicio de outros direitos e liberdades constitucionais igualmente assegurados. Nesse
sentido, disp6em a Declaracao dos Direitos Humanos das Nacdes Unidas, artigo 29, e a Convenc¢éo Europeia
de Direitos Humanos, artigo 11:

Artigo 29. Toda pessoa tem deveres com a comunidade, posto que somente nela pode-se desenvolver
livre e plenamente sua personalidade”. (...)"no exercicio de seus direitos e no desfrute de suas liberdades
todas as pessoas estardo sujeitas as limitacdes estabelecidas pela lei com a Unica finalidade de
assegurar o respeito dos direitos e liberdades dos demais, e de satisfazer as justas exigéncias da moral,
da ordem publica e do bem-estar de uma sociedade democratica".

Artigo 11. 1. Toda pessoa tem direito a liberdade reunido pacifica e liberdade de associagao, incluindo o
direito de formar sindicatos com outros e de se unir a sindicatos em defesa de seus interesses. 2. O
exercicio desses direitos ndo pode estar sujeito a outras restrigbes além daquelas que, previstas em lei,
constituem medidas necesséarias, em uma sociedade democratica, para a segurang¢a nacional, a
seguranga publica, a defesa ordem e prevencao do crime, a proteccdo da saude ou moralidade, ou a
protecgéo dos direitos e liberdades dos outros".

Nesse contexto, a andlise do ambito de alcance do direito a reunido e a livre manifestacdo, na
busca do sentido e finalidade da norma, com manuten¢édo da harmonia do texto constitucional em relagéo a
outros direitos e principios constitucionais igualmente resguardados, revela-se meio habil para harmonizar os
direitos que estdo em aparente colisdo, a fim de se evitar o sacrificio de um, ou alguns, em detrimento de
outros.

De fato, o direito a reuniao ndo implica liberdade irrestrita, sendo vedado que o seu exercicio
acarrete a paralizacdo indefinida de funcionamento de 6rgédo publico, in casu responsavel pela gestao
educacional do Estado, inclusive neste momento de inicio do calendario letivo.

E indubitavel que as reivindicacdes se pautam em relevantes reivindicagdes, voltadas a
protecdo do sistema de educagdo especifico vigente no Estado do Para para a comunidade indigena. No
entanto, as consequéncias da ocupacado da sede da SEDUC inviabilizam a regular continuidade da prestacéo
do servigo educacional geral, inclusive para a propria comunidade reivindicante, o que ndo pode ser admitido
numa sociedade democratica.

Apesar de o Ministério Publico Federal ter sustentado que a ocupacdo ndo interfere no
funcionamento da SEDUC, as fotos colacionadas aos autos demonstram a inviabilidade pratica de manutengéo
concomitante de servidores e de manifestantes no mesmo ambiente - diga-se, salas - em que as atividades
administrativas sdo desenvolvidas. Inclusive deve ser destacado que o acesso do publico em geral a certas
repartices administrativas [areas e locais em que sao executadas atividades administrativas], pode ser
restringido pela administracdo por razdes diversas, notadamente seguranca e sigilo de informag¢des de
terceiros, embora constituam bens publicos.

Ademais, a Constituicdo da Republica autoriza a manifestagdo em locais abertos ao publico (art.
5°, inciso XVI, CR/88), conceito que ndo alberga os prédios publicos afetados a prestagdo de servigos,
especialmente aqueles de carater reconhecidamente essenciais, tais como salde e educacao.

Sob a impossibilidade de manifestacdo que inviabilize a execucao de atividades administrativa
em prédios publicos, cito os julgados do TRF2 e TRF5:

APELAGCAO CIVEL. MANUTENCAO DA POSSE. IMOVEL PUBLICO. LEGITIMIDADE. SENTENGA
MANTIDA. 1. Trata-se de recurso de apelacédo interposto pela Central Sindical e Popular - CPS
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CONLUTAS em razéo de sentenca de parcial procedéncia proferida pelo juizo da 292 Vara Federal do
Rio de Janeiro. 2. Cinge-se a controvérsia em saber se houve cerceamento do direito de defesa pelo
indeferimento de producéo de prova testemunhal, se ha legitimidade passiva da CONLUTA Se substrato
para a ordem de desocupacgéo. 3. No caso, a Unido intentou cessar a turbagéo de sua posse com a
desocupacao do prédio publico federal do Nucleo Estadual do Rio de Janeiro - NERJ tomado por
manifestantes da apelante e, ainda, indenizag@o por danos decorrentes do ato. 4. Nessa linha, a
CONLUTAS aduz néo ter ocupado tal imével e pretendeu comprovar sua defesa por meio de prova
testemunhal indeferida pelo juizo de primeiro grau. Contudo, como consta na sentenga, a CSP-
CONLUTAS informou que atuou no movimento de forma solidaria através de seus apoiadores. 5.
Ademais, na pega contestatoria, alegou ter representantes no movimento Ocupa SUS como forma de
"acompanhar pacificamente um movimento de protesto, de forma solidaria". 6. De tal modo, a prova
requerida ndo se mostra apta a afastar a comprovacao fatica de envolvimento na turbacéo. Ainda, as
notas divulgadas pelo movimento deram conta de que o prédio tinha sido ocupado e demonstraram que
os manifestantes apenas se retiraram ap0s a decisdo judicial ser proferida. Nao ha, portanto, fatos
controvertidos que pudessem ter sido esclarecidos com a producdo de prova testemunhal. 7. Vale
mencionar, ainda, que, diante da informag&o de que ndo houve danos ao prédio nem ao mobiliario
publico encaminhada pelo Ministério da Saude, afastou-se também a necessidade de produgédo de prova
guanto a este aspecto. 8. Superado o ponto, tem-se que a legitimidade consubstancia a pertinéncia
subjetiva na demanda pela qual deve-se perquirira existéncia de normas autorizativas para a presenca
dos sujeitos processuais. 9. Ora, inquestionavel o envolvimento da apelante por sua prépria manifestagao
em tal sentido permanecendo higida a sentenca guanto ao reconhecimento de sua legitimidade passiva.
10. Além disso, o direito fundamental de manifestagéo alicercado na liberdade de expresséo e de
posicionamento na sociedade com forga no artigo 5° da Lei Maior ndo pode ser exercido
irrestritamente com o risco de desproporcional restricdo a outros direitos igualmente
fundamentais. 11. Por conseguinte, com raz&o a sentenca guerreada quanto a ordem de desocupacao e
balanceamento dos direitos envolvidos. 12. Recurso conhecido e improvido. (TRF-2 - Apelacao -
Recursos - Processo Civel e do Trabalho: 0083670-05.2016.4.02.5101, Relator: ALFREDO JARA
MOURA, Data de Julgamento: 12/12/2018, VICE-PRESIDENCIA, Data de Publicacdo: 17/12/2018)
(Original sem destaque)

PROCESSO Ne°: 0808266-05.2016.4.05.0000 - AGRAVO DE INSTRUMENTO JUIZ FEDERAL TITULAR
AGRAVANTE: GREMIO ESTUDANTIL HERBERT DE SOUZA ADVOGADO: Marcelo Porto Brandao
AGRAVADO: INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SERGIPE
RELATOR (A): Desembargador (a) Federal Elio Wanderley De Siqueira Filho - 12 Turma EMENTA:
CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INTERDITO PROIBITORIO.
TUTELA POSSESSORIA. OCUPACAO DE INSTALAQC)ES DO CAMPUS DE INSTITUTO FEDERAL DE
EDUCAGAO POR MANIFESTANTES. IMPOSICAO DE DESOCUPAGAO. NAO CARACTERIZAGAO DE
IMPEDIMENTO AOS DIREITOS CONSTITUCIONAIS A LIVRE REUNIAO E MANIFESTAGCAO.
COEXISTENCIA COM OUTROS DIREITOS CONSTITUCIONAIS. INADMISSIBILIDADE DE
INVIABILIZAGAO DE SERVICOS PUBLICOS. COMINAGAO DE MULTA PARA A HIPOTESE DE
DESCUMPRIMENTO. POSSIBILIDADE. DESPROVIMENTO. 1. Agravo de instrumento interposto pelo
GREMIO ESTUDANTIL HERBERT DE SOUZA, em face da decisdo exarada pelo Juizo Federal da 82
Vara da Secdo Judiciaria de Sergipe, que, na Agédo de Interdito Proibitério n° 0800547-71.2016.4.05.8503,
deferiu o pedido de liminar formulado pelo INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E
TECNOLOGIA DE SERGIPE, determinando "a expedi¢do de mandado proibitério e, em confirmada a
ocupacéo, de reintegracdo de posse, para que, com relacdo ao Campus de Lagarto-IFS, as autoridades
policiais procedam a desocupacé&o do imoével, retirando os manifestantes, restaurando o funcionamento
normal da unidade educacional”. A deciséo agravada ainda determinou aos réus que "se abstenham de
novamente ocupar, obstruir, dificultar a passagem em quaisquer trechos com abrangéncia em toda a
extensdo do Campus Lagarto-IFS, atrapalhar o funcionamento da unidade, constranger os demais alunos
e professores e outras condutas semelhantes, sob pena de multa diaria de R4500,00 por pessoa que se
envolver em tais condutas, e ainda multa diaria de R$ 5 mil ao réu GREMIO [...]". 2. Rejeita-se a alegag&o
de inadequacdo da via adotada pelo Instituto Federal, diante da notificag@o dirigida pelo proprio
agravante ao agravado, no sentido de sua adesdo ao movimento nacional de ocupagdes de prédios
publicos. O interdito proibitério € uma tutela possessoéria que se destina a inibir atos de agresséo a posse,
gue podem ser exercitados na forma de esbulho ou turbagdo. 3. Ainda que o agravante sustente que a
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ocupagcéo foi concebida e se deu a titulo de protesto, de exercicio de manifestagéo politica, ndo restou
desfigurada a ameaca - que se concretizou - de ofensa a posse do Instituto Federal, a merecer a
intervencéo jurisdicional, estando materializado o interesse de agir, a dizer, a necessidade e a utilidade
do provimento jurisdicional postulado. 4. Quanto as razdes nas quais se embasou o Juizo a quo,
mostram-se acertadas e suficientes, ndo se sustentando a tese de que ele impediu ou pretendeu impedir
os direitos & livre reunido e manifestacdo do agravante. Consoante bem posto pelo Julgador, o exercicio
desses direitos "nédo permite a anulagdo de outros direitos constitucionais, como o da educacéo, do ir e vir
e de trabalhar (servidores e terceirizados)". 5. Ndo se pode olvidar que, ao garantir os direitos de
reunido e de manifestacéo, a CF/88 n&o autorizou que eles se realizassem de modo absoluto ou
com ainviabilizagé@o de servigcos publicos, mediante a ocupacéo de instalagdes publicas, tornadas
imprestaveis para os fins a que se vinculam. Segundo o Texto Constitucional, "todos podem
reunir-se pacificamente, sem armas, em locais abertos ao publico, independentemente de
autorizacao [...]" (art. 5°, XVI). Os prédios publicos afetados a prestacéo de servigos publicos n&o
podem ser tidos como "locais abertos ao publico", para fins de manifestacéo. 6. A decisédo de
Primeiro Grau também se revelou com forte preocupacgéo social, ao destacar que "os alunos ja sofrem
graves prejuizos em seu calendario letivo, por greves de professores e/ou de servidores, falta de material,
de professores, e assim por diante [...] € contraditorio buscar defender a educacgéo 'fechando' escolas e
universidades (via ocupagao), visto que seria 0 mesmo que protestar por uma saude publica melhor,
obstruindo, invadindo e fechando a for¢ca hospitais, impedindo o acesso de pacientes e médicos". 7. Além
disso, o Juizo foi também sensivel e cauteloso, em relacdo aos manifestantes e a sua idade,
determinando atengéo a possibilidade da presenca de adolescentes no local e dando ciéncia ao
Conselho Tutelar para as providéncias cabiveis. 8. Quanto ao fato de se tratar de ocupacdo
supostamente pacifica e sem depredagédo do patriménio publico, ndo desconfigura a agressao a posse.
Eventual violéncia ou dano perpetrado pelos ocupantes configuraria outro tipo de ilicito. 9. E legitima a
cominagéo de multa para o caso de descumprimento de obriga¢6es de fazer e ndo fazer, sendo que os
valores impostos a tal titulo, no caso, atendem aos limites da razoabilidade e da proporcionalidade. 10.
Agravo de instrumento desprovido. (TRF-5 - Al: 08082660520164050000, Relator: DESEMBARGADOR
FEDERAL ELIO WANDERLEY DE SIQUEIRA FILHO, Data de Julgamento: 09/02/2017, 12 TURMA)
(Original sem destaque)

Verificada que a ocupacédo do imével sede da SEDUC inviabiliza a consecucéo de atividade
imprescindivel ao regular atendimento publico da educacéo, resta demonstrada a probabilidade do direito e o
perigo da demora a demandar a atuagéo do Poder Judiciario a fim de se determinar a desocupacéo do bem
publico, mas com a devida cautela para que ndo seja tolhido o direito de manifestagdo da comunidade indigena
participante do ato.

Na petigao inicial o Estado do Para requereu determinagéo judicial para que a ocupagéo fosse
restringida ao auditério e ao refeitorio.

Todavia, entendo que a limitacdo espacial da forma pretendida pelo Estado, considerando a
dimenséo que pode ter chegado a ocupagédo, poderia ir de encontro a dignidade da pessoa humana dos
indigenas que participam do ato, notadamente por representar notéria dificuldade de locomocgéo.

Apo6s a analise dos documentos juntados pelo MPF e das alegac6es do Estado do Para, concluo
gue se mostra razoavel e proporcional a desocupacao, pelos povos indigenas ali presentes, da portaria de
entrada da SEDUC, dos Blocos 1 e 2, corredores, rampas e escadarias que ddo acesso a essas areas (conf. id.
2167359534 - Pags. 1 e 2), de modo que nao haja qualquer 6bice ou dificuldade de acesso de servidores aos
respectivos postos de trabalho, tampouco de integrantes da sociedade aos servi¢os fornecidos pela SEDUC
presencialmente, devendo a ocupacao limitar-se a area externa dos retromencionados edificios, auditério e
refeitério da SEDUC.

Cumpre destacar que a presente medida revela-se consentédnea ao resguardo do direito a
manifestacédo dos povos indigenas, sem prejudicar a continuidade da execucgéo do servigo publico educacional.
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Por fim, saliento que o Estado do Para e os Povos Indigenas tém realizado reunides, cujas atas
trazidas aos autos (id. 2167474853) demonstram o interesse das partes envolvidas na busca de acordo a fim
de dirimir o litigio de forma pacifica e sem maiores prejuizos a continuidade do servi¢o publico e do direito a
legitima manifestacéo.

Ante o exposto:

a) admito o ingresso da Defensoria Publica na Unido no feito, na qualidade de custus
vulnerabilis;

b) defiro parcialmente o pedido de tutela provisoria de urgéncia a fim de determinar que os
manifestantes, no prazo de 12h (doze horas), desocupem a portaria de entrada da SEDUC, os Blocos 1 e 2,
corredores, rampas e escadarias que ddo acesso a essas areas (conf. id. 2167359534 - Pags. 1 e 2), de modo
que ndo haja qualquer ébice ou dificuldade de acesso de servidores aos respectivos postos de trabalho,
tampouco de integrantes da sociedade aos servi¢os fornecidos pela SEDUC presencialmente, devendo a
ocupacao limitar-se a area externa dos retromencionados edificios, ao auditorio e ao refeitorio, sob pena de
multa de R$ 2.000,00 (dois mil reais) por hora de descumprimento;

¢) intimem-se os requeridos, bem como as respectivas liderancas indigenas identificadas no
local de cumprimento da diligéncia, para ciéncia e cumprimento da presente decisdo. O mandado devera ser
cumprido por meio de Oficial de Justi¢a plantonista;

d) intimem-se, via sistema, o MPF e a DPU;

e) intime-se a autora para aditar a peticdo inicial, com a complementacdo de sua
argumentagdo, a juntada de novos documentos e a confirmacao do pedido de tutela final. Para tanto, concedo
o prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de incidéncia do artigo 303, § 2°, do CPC, devendo observar, ainda, o
disposto no §3° do mesmo diploma.

f) apés o aditamento da peticao inicial, citem-se os requeridos para que, querendo, apresentem
contestacao, no prazo de 30 (trinta) dias.

A Secretaria devera observar o disposto no artigo 304 do CPC, de modo que os autos deverdo
ser encaminhados conclusos para estabiliza¢éo da tutela concedida na auséncia de recurso.

Intimem-se. Cumpra-se com urgéncia.

Belém-PA, data da assinatura eletrbnica.

(assinado digitalmente)
LUCYANA SAID DAIBES PEREIRA
Juiza Federal titular da 72 Vara/SJPA,

em exercicio cumulativo da 52 Vara/SJPA e Subsecéo Judiciaria de Paragominas

MANDADO INTIMACAO
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Por medida de celeridade processual, este ato judicial sera instruido com os documentos
pertinentes e servirdA como MANDADO DE INTIMACAO, dispensando a expedicdo de novos
documentos para a realizacéo das diligéncias.

INTIMACAO DE: COLETIVIDADE DE INDIGENAS DIVERSOS E INDETERMINADOS
Endereco: desconhecido

Nome: FUNDACAO NACIONAL DOS POVOS INDIGENAS - FUNAI

Endereco: desconhecido

Nome: FUNDACAO NACIONAL DO INDIO - FUNAI

Endereco: desconhecido

FINALIDADE: INTIMAR O REU para imediato cumprimento da decis&o, sob pena de aplicacio
da multa coercitiva eventualmente cominada na deciséo.

OBSERVACAO: O processo tramita no sistema Processo Judicial Eletronico — Pje (
http://portal.trfl.jus.br/portaltrfl1/processual/processo-judicial-eletronico/pje). Os documentos do
processo poderdo ser acessados mediante as chaves de acesso informadas abaixo, no endereco:
"http://pjelq.trfl.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam". O advogado contratado
podera acessar o inteiro teor do processo, bem como solicitar habilitacdo nos autos, por meio do
menu "Processo/Outras ac¢des/Solicitar habilitacao", apds login no sistema com certificado digital.
Para maiores informacdes, consultar o Tutorial do PJe no endereco informado.

CHAVES DE ACESSO: (Em caso de problema(s) na visualizacdo do(s) documento(s)
decorrentes de problema(s) na(s) chave(s), contatar a Secretaria da 5% Vara Federal Civel da
Secdo Judiciaria do Para através dos contatos abaixo)

Documentos associados ao processo

Chave de acesso**
25011909575010300002146894386

Titulo
Peticao inicial

Tipo
Peticao inicial

TERMO DE POSSE

Documento de
Identificacao

25011909575033100002146894395

Certidao

Certidao

25011913331776700002146897008

Manifestacao

Manifestacao

25011915443898200002146898416

Manifestacdo do MPF

Manifestacao

25011915502461900002146898271

Manifestacao MPF

Manifestacao

25011915502473300002146898556

2167171884 Decisao

Deciséo (anexo)

Plantdo (1)

Deciséo Decisao 25011918322818600002146900833
Certidao Certiddo 25011919231805800002146902218
10024490920254013900

25011919231820900002146902235

Certidao

Certidao

25011919264218000002146902254

10024490920254013900
2167171884 Decisao -
E-MAIL PARA A PGE-
PA

Documentos Diversos

25011919264246900002146902286

Peticdo intercorrente

Peticao intercorrente

25011920330974900002146903657

Certidao

Certidao

25012009051058800002146912699

Informacéo de
Prevencdo Negativa

Informagéao de
Prevencgéo Negativa

25012009143349900002146914252

Decisao

Decisao

25012012025696300002146961278
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Decisao

Decisao

25012012025696300002146961278

Certidao de Intimacao

Certidao de Intimagao

25012012030057400002146969049

Certidao

Certidao

25012012294252400002146975584

Informacéo de
Suspeigdo a DIREF

Informacéao

25012012294267900002146975654

Certidao

Certidao

25012014333740400002147004099

SEI 22086991 Despacho
SJPA Diref

Despacho (anexo)

25012014333756600002147004258

SEI 22087016 Portaria
SJPA Diref 18

Portaria

25012014333763600002147004331

Manifestacao

Manifestacao

25012018495750600002147071284

Pedido do MP ao JUIZ

Pedido do MP ao

em Procedimento JUIZ em 25012021263789500002147082477

L Procedimento
Investigatorio C

Investigatério

Documento Documento 25012021263805800002147082478
Comprobatorio Comprobatorio
Documento Documento 25012021263816100002147082479
Comprobatorio Comprobatério
Documento Documento 25012021263837000002147082480
Comprobatorio Comprobatorio
Peticdo intercorrente Peticdo intercorrente | 25012114085039300002147202754
DOC. 01. ATA DE Documento
REUNIAO Comprobatério 25012114085055600002147203135
DOC. 02. LISTA DE Documento
PRESENCA Comprobatério 25012114085068900002147203159

SEDE DO JUiZO: 52 Vara Federal Civel da SJPA, Rua Domingos Marreiros, 598, 5° andar —
Umarizal - CEP: 66055-210 — Belém/PA

Telefone(s): (91) 3299-6137

E-mail: O5vara.pa@trfl.jus.br
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